BERNHARD FURRER

Vermehrter Austausch zwischen Theorie und Praxis

Der Beitrag »Bien faire et laisser dire« in der vorletz-
ten Nummer dieser Zeitschrift hat sich der Sorge um
die zunehmende Entfernung von Theorie und Praxis
in der Denkmalpflege gewidmet und erste Hinweise
zu einer besseren Verkniipfung der beiden Bereiche
vorgestellt.! Der Aufsatz hat einerseits viele zustim-
mende Reaktionen von Kolleginnen und Kollegen
ausgelost, die in der praktischen Denkmalpflege und/
oder an einer Hochschule titig sind und die im Beitrag
geduBerte Sorge teilen. Andererseits hat er zum Auf-
satz »Es ist ein Gebiet, auf dem Theorie und Praxis
noch keinen vollen Ausgleich gefunden haben — erneut
zu Theorie und Praxis in der Denkmalpflege« von
Hans-Rudolf Meier gefiihrt.? Meier nutzt zunéchst
die Gelegenheit, einen vor einigen Jahren gehaltenen
Vortrag zu publizieren; dieser bietet einen interessan-
ten Uberblick iiber die theoretischen Uberlegungen,
die zum angesprochenen Thema in der Vergangen-
heit gemacht worden sind. Die von ihm dargelegten
Quellen von Georg Dehio bis Pierre Bourdieu fithren
ihn, wenig iiberraschend und in Ubereinstimmung mit
dem Ausgangsartikel, zum Schluss, dass Praxis und
Theorie grundsitzlich inkongruent sind und niemals
zur Deckung gebracht werden konnen — dies gilt na-
tiirlich nicht nur fiir die Denkmalpflege, sondern fiir
alle Fachgebiete.

Der Ausgangsartikel hatte allerdings nicht zum
Ziel, sich mit der »Historie des angesprochenen Prob-
lems« zu beschiftigen, sondern mit der aktuellen Si-
tuation, in welcher eine besorgniserregende Entfer-
nung zwischen Theorie und Praxis festzustellen ist.
Dabei scheint der Text bei Meier einen empfindlichen
Nerv getroffen zu haben, der ihm verunmoglicht hat,
genau zu lesen. So verwechselt er Aussagen: Die Fest-
stellung »La pratique de la conservation/restauration
et sa théorie se sont de plus en plus éloignées« machte
eben nicht ein Hochschuldozent, sondern ein Prak-
tiker, der auch mit theoretischen Beitrédgen hervor-
getreten ist. Im Ausgangsartikel wird denn auch be-
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tont, dass es manche Personen gibt, die Theorie und
Praxis vorbildlich zu verbinden wissen. Andere Aus-
sagen nimmt Meier im Verlauf seines Aufsatzes ver-
filschend auf: Das »Engagement fiir den Denkmaler-
halt« ist beileibe nicht dasselbe wie das »Engagement
fiir die praktische Denkmalpflege«. Die von Meier im
Artikel vermutete Theorieskepsis ist im Text nicht zu
finden, wohl aber sind es Uberlegungen zu den Griin-
den, die dazu fiihren, dass sich Theoretiker und Prak-
tiker teilweise skeptisch begegnen, zu wenig Interesse
und Verstindnis fiireinander aufbringen. Meier stort
sich auch daran, dass die Fragestellung blo3 an zwei
sich gegeniiberstehenden Bereichen, an Hochschule
und praktischer Denkmalpflege, diskutiert wird. Die
bewusst zugespitzte Darstellung im Text macht die
Grundproblematik der zu diskutierenden Problema-
tik klar verstidndlich; natiirlich gibt es auBerhalb der
Dichotomie von Hochschule und praktischer Denk-
malpflege weitere wichtige Player — es macht indessen
durchaus Sinn, sich zuerst innerhalb der Zunft iiber
diese Fragestellung zu unterhalten, bevor man sich
den weiteren Beteiligten zuwendet, den Architekten
und Bauherren beispielsweise, deren mangelnde Auf-
merksamkeit fiir die denkmalpflegerische Theorie und
deren Verbindung mit den praktischen Anforderungen
noch weit groBer sind. Die von Meier betonte Bedeu-
tung einer vertiefenden und immer wieder zu hinter-
fragenden Theorie ist unbestritten, ebenso die Not-
wendigkeit, die Denkmalpflege stets neu zu begriinden
und »als gesellschaftliche Aufgabe von Neuem« zu be-
haupten. Dafiir sind allerdings nicht, wie Meier meint,
die Theoretiker allein zustindig, sondern es haben
auch die Praktiker der Denkmalpflege, die tagtég-
lich mit Politikern, Architekten und Hauseigentiimern
in direktem Kontakt stehen, durchaus ihre Rolle wie
auch die von Meier erwihnten »Standards«, die zwei-

fellos kein Theorie-Ersatz sein wollen, aber durchaus

theoretisch begriindete Grundsitze darlegen, van de-

nen alle am Denkmal Tétigen ausgehen kénnen.?
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Die Irritationen von Meier und seine Interpretatio-
nen des Ausgangstextes lenken von der Kernproblema-
tik und den Grundanliegen des Aufsatzes ab. Dieser
geht davon aus, dass denkmalpflegerische Theorie und
Praxis enger miteinander verbunden und in kontinuier-
lichem Austausch sein miissten. Die beiden Teile ei-
ner Dichotomie stehen sich nicht blo3 gegeniiber, son-
dern sollen sich ergdnzen und befruchten. Die dem
Schreibenden dieses Beitrags vielfach bezeugte und
bestétigte Feststellung, dass die beiden Bereiche aus-
einanderdriften, fithrt zur Forderung, dass Praktiker
und Theoretiker sich vermehrt austauschen und versu-
chen sollten, einander zu verstehen. Dieses Anliegen
miisste eigentlich unbestritten sein. Es kann jedoch nur
dann umgesetzt werden, wenn beide ein Interesse am
Austausch haben und die Zeit finden, einander zuzu-
horen und den jeweils anderen Bereich und die damit
verbundenen Fragestellungen vertieft kennenzuler-
nen und, dariiber hinaus, daraus Folgerungen fiir die
eigene Téatigkeit zu ziehen. In der heutigen Wirklich-
keit kiitmmern sich indessen viele Praktiker zu wenig
um die Theorie, Theoretiker zu wenig um die spezi-
fische Problematik der denkmalpflegerischen Praxis.
Beide horen sich nur zu selten und mit zu wenig wirk-
lichem Interesse zu.

Um die Frage, wie diese unbefriedigende Situation
verbessert und Theorie und Praxis fiireinander frucht-
barer gemacht werden konnen, dreht sich der zweite
Teil des Aufsatzes. Keinesfalls soll die Theorie auf die
Rolle einer intellektuellen Unterstiitzung fiir die Prak-
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1 Furrer, Bernhard: »Bien faire et laisser dire«. Zum Ver-
héltnis von Praxis und Theorie in der Denkmalpflege. In:
Die Denkmalpflege 75 (2017), H. 1, S. 5-10.

2 Meier, Hans-Rudolf: »Es ist ein Gebiet, auf dem Theorie
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tiker, die Praxis auf eine bloBe Beispiellieferantin fiir
die Theoretiker reduziert werden, doch sollten die bei-
den Bereiche inhaltlich besser verkniipft werden, als
dies heute der Fall ist. Offenbar sind in einigen Amtern
bereits verschiedene der angefiihrten Vorschlédge auf-
genommen und umgesetzt worden. Generell soll der
Austausch gefordert werden; dabei kommt auch der
Frage der personellen Durchléssigkeit zwischen den
beiden Bereichen Bedeutung zu. Sicher: Die Ansétze,
die im Aufsatz als mogliche Manahmen vorgebracht
wurden, sind iiber den engeren Kreis, in dem sie eror-
tert wurden, hinaus in einem breiteren Rahmen Kkri-
tisch zu diskutieren. Vor allem aber sollten sie erganzt
werden. Dem Schreibenden sind mittlerweile weitere
Vorschldge gemacht worden, gerade von Kolleginnen
und Kollegen, die gleichzeitig in der Praxis wie in der
Lehre tétig sind. Diese Anregungen ergaben beispiels-
weise, dass innerhalb eines Curriculums der Wechsel
von einem Bereich zum anderen durch eine wesentlich
verstdrkte Anerkennung der mitgebrachten Erfahrun-
gen erleichtert werden sollte. Quereinsteigen sollte
nicht erschwert oder gar von vornherein praktisch aus-
geschlossen werden. Weiter sollten durch das Schaffen
von Teilzeitstellen vermehrt Fachleute sowohl in der
denkmalpflegerischen Praxis als auch in der Theorie
tétig sein konnen.

Weitere konkrete Anregungen, wie Praxis und
Theorie in der Denkmalpflege wieder besser miteinan-
der verbunden und in fruchtbaren Austausch gebracht
werden konnen, sind jedenfalls willkommen.

3 Beispielsweise sind die Aussagen im ersten Teil der Schwei-
zerischen Leitsdtze keinesfalls aktualitdtsbezogen und
zielen durchaus auf die notwendige Diskussion von Grund-
satzfragen. Eidgenossische Kommission fiir Denkmalpflege
(Hrsg.): Leitsdtze zur Denkmalpflege in der Schweiz. Ziirich
2007.
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