Gegeniiberliegende Seite:

21 Jean Louis Frangois Jacottet: Nydegg-

briicke, Klosterli und Nydeggquartier;

die Felsenburg «im Schatten» der neuen
Nydeggbriicke. Lavierte Bleistiftzeichnung
um 1850 (Ausschnitt).

Wahrzeichen des verhassten vorrevolutiondren Bern

Mit dem Bau der neuen Nydeggbriicke 1840-44 schien das Schicksal
des Turms besiegelt zu werden. Die Untertorbriicke biisste ihre Stel-
lung als Ostlicher Stadtzugang fast vollstandig ein, diente bloss noch
der Verbindung zum oberen Altenbergquartier.? Die machtige neue
Briicke zog nicht bloss den Verkehr an sich, sondern versetzte auch
den alten Torturm ins Abseits, erdriickte ihn durch ihre massige Er-
scheinung und gewaltige Hohe. Das kaum nutzbare, als Symbol un-
geliebte, baulich vernachlassigte Gebaude geriet in Gefahr, abgebro-
chen zu werden.

Was manchem wichtigem Bauwerk den Weiterbestand, wenn
auch mit einschneidenden Veranderungen, sichert, verhalf auch dem
Unteren Tor zur Rettung: eine neue Nutzung. Dachdeckermeister Jo-
hann Zimmermann erkannte, dass in dem verwahrlosten Gebdaude-
komplex Wohnungen eingebaut werden konnten. Er kaufte im Jahr
1862 zuerst das ehemalige Wachtgebdaude, spater das Untere Tor.’?
Noch im gleichen Jahr reichte der neue Eigentiimer ein Baugesuch
ein, um «an dem zu seinem Wohnhaus (Untertor-Gebdaude) geho-
renden Thurm auf der Ostseite einen Anbau zu erstellen, um den
Thurm besser fiir Wohnungen einrichten zu konnen. Dieser Anbau
wurde von Rieg erstellt, 30 Fuss lang, 29/ Fuss breit und 50’ Fuss tief,
es soll erhalten: einen Keller & 5 Etagen hoch Lauben mit Treppe und
Abtritten». Einige Monate spdter ersuchte Zimmermann um die Ge-
wahrung einiger Ausnahmen, um den projektierten Treppenhaus-
anbau kostengtinstiger erstellen zu konnen; sie wurden ihm nicht
gewadhrt, und so musste er —um den gesetzlichen Abstand von 12 Fuss
zur Strassenachse einhalten zu konnen - die nordliche Fassade
gegeniiber dem Turm im Grundriss abgewinkelt und in Sandstein
ausfiihren lassen. Die beiden anderen Fassaden wurden in verputz-
tem Riegwerk erstellt. Der obere Abschluss des Treppenhausanbaus
bestand aus einer Terrasse, von welcher aus durch einen Satteldach-
anbau der Estrich iiber dem eigentlichen Turm erreicht werden
konnte.
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22 Sigmund Wagner: La porte inférieure
de la ville de Berne. Federzeichnung auf
Transparentpapier, 1824.
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Der Turm selber wurde mit Etagenwohnungen belegt. Thre Dispo-
sition (3 Zimmer und Kiiche, erschlossen durch einen mittleren
Korridor) und Ausstattung (Vertaferungen, Alkoven, Parkettboden,
Kachelofen) lassen auf einfache, mittelstindische Wohnungen
schliessen.* Zur Belichtung wurden in gewagter baukonstruktiver Art
an den Hauptfronten drei, an der Siidfront zwei Schneisen aus dem
Turmschaft ausgebrochen und darin grosse mit Sandstein-Einfassun-
gen versehene Rechteckfenster eingesetzt, die eine grossziigige Be-
lichtung der Wohnungen sicherstellen.

Das Umbauprojekt ging davon aus, dass der bestehende barocke
Torbogen iiber der Zufahrt zur Untertorbriicke bestehen bleiben
sollte.” Zimmermann konnte indessen die Zustimmung der Regierung
fiir dessen Beseitigung erwirken, und der Torbogen wurde im Friih-
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jahr 1868 abgebrochen. In der Folge konnte auch die Umgestaltung
des Erdgeschosses zu einer Wohnung mit direktem Zugang von der
Ostseite her realisiert werden.

Kurz nach der Erteilung der Baubewilligung fiir den Turmausbau
reichte Zimmermann ein weiteres Gesuch ein, um sein «Wohnhaus,
ehemalige Zollnerwohnung beim Unteren Thor um ein zweites
Stockwerk zu erhohen».® Es wurde umgehend bewilligt. Der Umbau
wurde indessen nicht nach den eingereichten Planen und dem Verbal
ausgefiihrt. So wurde die Aareseite nicht bloss um eines, sondern um
zwei Geschosse erhoht, und strassenseitig wurde die Fassade weiter
vorgestellt. Sie erhielt dort den charakteristischen Vorbau aus Sand-
stein auf halbkreisformigem Grundriss. Unter Ubernahme alterer
Baustrukturen wurde der Anbau mit einer neuen Treppenanlage
erschlossen, und die Fassaden wurden einheitlich befenstert, in den
massiven Fassadenteil mit Sandsteingewanden, in den in Rieg kon-

23 «Plan zu dem neuen Anbau

am Thurmgebdude am untern Thor».
Plan zum Baugesuch 1862.

Gut sichtbar der zundchst in die Planung
einbezogene barocke Torbogen (unten) und
die vorgesehene Gestaltung der Fassaden
des Anbaus als Sichtriegwerk.

24 Plan zum Baugesuch 1863 fiir den
aareseitigen Anbau (Ausschnitt, Norden
links).

Die Felsenburg selber ist bloss als dunkles
Rechteck dargestellt.
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25  Schroeder ¢ Brauns: Bern (Nydeck-
briicke). Postkarte letztes Drittel des 19. Jh.
Die umgebaute Felsenburg im landschaft-
lichen und stddtebaulichen Kontext.

struierten Aufbauten mit Holzeinfassungen. Als moderne Besonder-
heit ist das grosse Flachdach zu erwdhnen, das mit dem damals auf-
kommenden Dichtungsmaterial Asphalt gedeckt war und auf dem
leichte Holzbauten die Waschkiiche und Abstellriume aufnahmen.
Der gegeniiber dem Turm etwas anspruchsvollere Innenausbau
macht deutlich, dass die Wohnungen gehobene Bediirfnisse befriedi-
gen sollten.

Wohl bereits mit diesem tiefgreifenden Umbau erhielt der Gebau-
dekomplex den noch heute gebrauchlichen Namen «Felsenburg».

Das Aussehen des neu-alten Wohngebdudes blieb im Verlauf der
darauf folgenden gut hundert Jahre im Wesentlichen unverandert.
Bemerkenswert ist lediglich der «Anbau einer Veranda mit Treppen-
haus und einer Wagenremise». Die Veranda wurde nach den Planen
der Architekten Bracher & Widmer 1905 ausgefiihrt. Durch ihre
Kleinteiligkeit trdgt sie wesentlich zum romantischen Eindruck der
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26  Adrian Kiimmerly: Bern.

Postkarte um 1870.

Im Vordergrund die umgebaute Felsenburg
mit dem Treppenhausanbau.

Photoor.v A Knmmerly. Bern.  BERN .



Felsenburg bei. Der erwdahnte Neubau einer Wagenremise wurde be-
reits in den Sechzigerjahren wieder abgebrochen. Kleinere Verande-
rungen betrafen auch die Aufbauten auf dem grossen Flachdach.

Durch den Umbau des Unteren Tors zum Wohnhaus, zur «Felsen-
burg», wurde die stadtebauliche Bedeutung des ehemaligen Tortur-
mes endgtiltig abschwacht. Die prominente, hoch aufragende Form
wurde durch den Anbau des Treppenhauses gewissermassen banali-
siert. Die Befensterung des Turmschaftes und die Aufstockung des
Wighauses hatten aus dem symbolhaften Torturm vollends eine ge-
wohnliche Wohnanlage, allerdings mit romantischer Volumetrie und
bevorzugter Situierung gemacht.

Die Felsenburg als Angelpunkt stadtebaulicher Projekte

Nach der grossen Investition durch Dachdeckermeister Zimmermann
war die Felsenburg baulich gesichert und sie warf auch eine ange-
messene Rendite ab.” So blieb sie wahrend langer Zeit unverandert.
An den andern Bauten des Kldsterliareals indessen wurden wenig
spater, um die Jahrhundertwende, zum Teil markante Veranderun-
gen vorgenommen. So wurde der oberste Bau, die Klosterli-Brauerei,
uiber einem Kernbau von 1871 fiir die Einrichtung als Bierbrauerei
und Wirtschaft 1890 aufgestockt und neu fassadiert.® Wenig spdter
entstanden die Kleinbauten am Briickenkopf der Nydeggbriicke,
neben dem stidostlichen Zollhaus; die als Stationsbiiro 1889/90 er-
richtete Tram-Wartehalle und der kurz danach erbaute Kiosk sind
beide gute Vertreter der in Bern rar gewordenen Denkmaler der frii-
hen Touristik- und Verkehrsentwicklung.” Der mittlere Teil des Are-
als mit der alten Klosterliwirtschaft aus der Mitte des 18. Jahrhun-
derts, dem dazugehorigen Saalanbau um 1840 und dem freistehenden
Dependancegebdaude blieben weitgehend unverdndert.'® In unmittel-
barer Ndahe zur Felsenburg jedoch entstand um 1865 ein neues klei-
nes Okonomiegebaude, das sich an die Hangstiitzmauer anlehnt.!!
Und auf der kleinen Ebene direkt am Aareufer wurden um 1870 zwei
aneinander gebaute Wohn- und Gewerbebauten errichtet.!?
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All diese Bauten waren in den Dreissigerjahren des 20. Jahrhun-
derts in einen schlechten baulichen Zustand geraten. In der Folge ent-
standen nach 1927 zahlreiche Vorschlage verschiedener Architekten,
die Altbauten abzubrechen und durch eine Neutliberbauung zu erset-
zen."” Vor allem Architekt Hans Weiss trat immer wieder mit neuen
Vorschldgen an die Offentlichkeit.'* Interessant ist dabei, dass die Fel-
senburg in allen Vorschldgen als unantastbar angesehen wurde, selbst
in den abbruchfreudigen Jahrzehnten vor und nach dem Zweiten
Weltkrieg. Offenbar war die Bedeutung des Turms als ehemaliges Un-
teres Stadttor noch gegenwartig. Dies verhinderte indessen nicht,
dass er in vielen Projekten bloss noch als Staffage diente, vom Volu-
men der Neubauten erdriickt an der Untertorbriicke ein Schattenda-
sein fristete. Die Projektverfasser'” akzeptierten jeweils nicht bloss die
Beibehaltung des Turms, sondern machten sich auch Gedanken zur
Rekonstruktion seines urspriinglichen Zustandes, vom Abbruch des
Treppenhauses bis hin zur Wiederoffnung des Tordurchgangs, vom
Verschluss der Fensteréffnungen zur Abstockung, ja zum Abbruch
des aareseitigen Vorbaus, des ehemaligen Wighauses. Stets war die
Felsenburg Angelpunkt der Planungen, bestimmte — zusammen mit

27 Hans Weiss: «Gesellschaftshaus zum
alten Klosterli». Perspektivzeichnung 1927.



28 Hans Weiss: «Uberbauung Klosterli».

Ansicht zum Projekt 1929 (Ausschnitt).
Bleistiftzeichnung.

Die Hohe des Saalbaus (Linke Partie des
Neubaus) iibersteigt die Traufe der Felsen-
burg betrdchtlich.

der machtigen Nydeggbriicke und der hohen Hangmauer — bis zu
einem bestimmten Grad ihren Massstab.

In Ubereinstimmung mit dieser unverriickbaren Bedeutung der
Felsenburg legte Weiss ein erstes Projekt fiir eine Neubebauung vor.
Es sah ein grosses «Gesellschaftshaus» mit Restauration, Garagen und
einem Doppelwohnhaus vor. Grundidee des Projektes war, den an-
kommenden Besuchenden die notwendige Infrastruktur, der Berner
Bevolkerung «Raume der Geselligkeit und Belustigung» zur Verfii-
gung zu stellen. Ironischerweise sollte das modern gestaltete Gesell-
schaftshaus den Namen «Zum alten Klosterli» tragen. Dieses Projekt
wurde in der Folge mehrfach iiberarbeitet. Es enthielt in einem spa-
teren Entwicklungsstand auch eine grossere Anzahl Wohnungen.

Das Schicksal der gesamten Klosterlitiberbauung schien besiegelt,
als im Dezember 1934 der Gasthof Klosterli abbrannte. Der Bau blieb
indessen erhalten und erhielt in der Folge ein provisorisches Sattel-
dach, das bis zu seiner Gesamtrestaurierung 1990 beibehalten wer-
den sollte. Der Brand machte die Offentlichkeit auf die stadtebauliche
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Bedeutung des Areals aufmerksam. Allerdings sollte es noch bis ins
Jahr 1947 dauern, bis von den Stimmbiirgern der Kauf des Areals
gutgeheissen wurde. Wieder war es daraufhin Weiss, der — nun im
Auftrag der Stadt — ein Projekt fiir ein stadtisches Verwaltungsge-
baude ausarbeitete, das die damalige Baudirektion aufnehmen sollte.
Es ist interessant festzustellen, dass der Modernist Weiss nach dem
Krieg eine traditionelle Architektur mit Walmdachern vorschlug.
Spater wurde auch die Frage diskutiert, ob der Platz geeignet fiir den
Bau eines neuen kantonalen Amthauses sei.

Nachdem klar geworden war, dass diese Plane nicht weiter verfolgt
werden sollten, unterbreitete Weiss 1957 —jetzt aus privater Initiative
— eine Studie fiir einen Hotelbetrieb am Kldsterli mit Restaurant und
Ausstellungsraumen sowie einer grossen Einstellhalle. Dieses Projekt
fiihrte schliesslich zur Einsicht, dass fiir das ganze Gebiet eine Ge-
samtplanung unentbehrlich sei.

Die Stadt schrieb in der Folge 1959 einen Ideenwettbewerb unter
acht bernischen Architekten aus. In den Bedingungen ist festgehal-

29  Hans Weiss: «Uberbauung Klosterli»
mit einem stdadtischen Verwaltungsgebdude.
Bleistiftperspektive 1927.

Die Grundform der Felsenburg (ganz links)
wird iibernommen fiir zwei die Briicke
flankierende Hochbauten. Vorboten der
«Turmhduser» von Heinz Tesar?



30 Hans Weiss: « Uberbauung Klosterli»
mit Hotel, Restaurant und Ausstellungs-
lokalen. Fassade zur Aare, 1957.

ten: «Die Felsenburg ist zweckmadssig von allen spateren Anbauten
freizulegen. Sie darf nicht durch hochgestellte Bauten auf dem Klos-
terliareal konkurrenziert werden, bei der Uberbauung des Letzteren
soll eine mehr gelockerte und gegen die Untertorbriicke sich abstu-
fende Gruppierung angestrebt werden.»'® Das im ersten Rang ste-
hende Projekt von Willy Pfister schlug auf dem Kosterliareal eine
niedrige Bebauung mit Terrassenrestaurant sowie Bankett- und The-
atersaal iiber einer 500 Wagen fassenden Tiefgarage vor. Die «als Eck-
pfeiler zu bewertende Felsenburg»'” wurde von ihrem aareseitigen
Vorbau befreit. Auch der Barengraben sollte ins Klosterliareal verlegt
werden, um siidlich der Nydeggbriicke Platz fiir ein grosses Hotel zu
gewinnen. Das Wettbewerbsergebnis wurde indessen nicht umge-
setzt.'® Auch ein vom selben Architekten wahrend Jahren auf priva-
ter Basis weiterentwickeltes Projekt mit «Altleutewohnungen»'
wurde nicht realisiert.

Nach weiteren zwanzig Jahren waren die Bauten auf dem Klos-
terliareal in einem dermassen schlechten Zustand, dass dringender
Handlungsbedarf bestand.?® Die Stadt, inzwischen Eigentiimerin des
ganzen Gelandes, veranstaltete 1980/81 einen international ausge-
schriebenen Wettbewerb, der auf ausserordentlich grosses Interesse
stiess. Interessanterweise gab das Programm alle Bauten des Areals
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k 31 Die Felsenburg und das Klosterliareal
um 1955. Fotografie, Autor unbekannt.

mit alleiniger Ausnahme der eigentlichen Felsenburg (ohne den aare-
seitigen Vorbau) zum Abbruch frei?!; die Felsenburg wurde damit er-
neut zum eigentlichen Angelpunkt aller Wettbewerbsbeitrage.?? Die
Aufgabe erwies sich als ausserordentlich anspruchsvoll und markiert
den Anfang einer Entwicklung zu einem neuen architektonischen
Umgang mit der Stadt. Eingereicht wurden 84 Entwiirfe mit einer
enormen Bandbreite an Ideen.??

Mit dem ersten Rang ausgezeichnet wurde das Projekt «Mauer-
zeile» von Architekt Heinz Tesar aus Wien.?* Es sah die Erhaltung der
Felsenburg mitsamt ihrem Vorbau vor, beide weiterhin zu Wohn-
zwecken genutzt.”> Auch die Klosterlitaverne und ihre Dependance
blieben bestehen. Diese Altbauten sollten erganzt werden durch die
«Mauerzeile», eine bandformige, niedrige Bebauung auf der Krone
der Hangmauer, abgestiitzt durch hohe Pfosten?¢, ferner durch zwei
«Turmhduser» beidseits des Nydeggbriickenkopfs mit flankierenden
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32-34  Willy Pfister: Autoeinstellhalle
Bdrengraben 1961; iiberarbeitetes Wett-
bewerbsprojekt von 1959. Situationsplan,
Perspektive und Schnitt. Bemerkenswert
sind der Abbruch des aareseitigen Vorbaus
der Felsenburg, die Verlegung des Biren-
grabens zur Felsenburg und der Umstand,
dass die Uberbauung in erster Linie eine
Tiefgarage enthiilt.
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Bauten sowie einen Steg, der einen durchgehenden Uferweg entlang
der Aare sichern sollte. Aufgrund des Wettbewerbsprojektes wurde
ein detailliertes Bauprojekt mit Kostenvoranschlag ausgearbeitet.?”

Gemeinsam mit dem notwendigen Uberbauungs- und Uferschutz-
plan mit Sonderbauvorschriften wurde der notwendige Baukredit der
Gemeinde in der Abstimmung vom 20. Mai 1984 vorgelegt, nach
hochst intensiver offentlicher Auseinandersetzung indessen abge-
lehnt. Die Realisierung des Vorhabens war damit endgiiltig verun-
moglicht.?® Was fiir die einen eine verpasste Chance war, in unmittel-
barer Ndhe zur Altstadt einen qualitdtvollen Beitrag des spaten 20.
Jahrhunderts zur Stadtentwicklung zu leisten, erschien den andern
als Rettung von Nydeggbriicke und Klosterliareal vor einer Verschan-
delung durch zu hohe, auch zu anspruchsvolle Bauten.*

Der Schock der Ablehnung sass tief. In erster Trotzreaktion sah die
Stadt den Abbruch aller Bauten mit Ausnahme von Felsenburg, Klos-
terlitaverne und Dependance vor. Die frei werdenden Flachen hadtten
als Parkanlage genutzt werden sollen. Allmahlich setzte sich aber die
Einsicht durch, dass der Altbaubestand erhalten und nach einer sinn-
vollen Restaurierung weiter genutzt werden konne. So wurden in
zahlreichen Etappen die Klosterlitaverne (unter dem Namen Mahog-
any Hall) mit ihrer Dependance, die Klosterli-Brauerei, das kleine
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Okonomiegebdude siidlich der Felsenburg und die Wohn- und Ge-
werbebauten auf dem Aarematteli (so genannte Halter-Liegenschaf-
ten) restauriert, teils durch die Einwohnergemeinde selber, teils
durch private Baurechtnehmende.*

Rettung in letzter Minute

Die Felsenburg, das unbestrittene Hauptobjekt des ganzen Klosterli-
areals, wurde von dieser Restaurierungswelle nicht erfasst. Eine Ana-
lyse des Bauzustandes unmittelbar nach der Gemeindeabstimmung
1984 hatte ergeben, dass zwar einige bautechnische Schdaden vor-
handen waren, dass aber mit einer grundlegenden Instandsetzung
noch einige Jahre zugewartet werden konne, sofern die Dacher sorg-
faltig unterhalten wiirden. Die Denkmalpflege nutzte die folgenden
Jahre, um mehrere Grundlagenarbeiten zu initiieren, selber durch-
zufiithren oder zu begleiten.?!

Fiir das prestigegeladene Objekt fanden sich zwar in der Folge
immer wieder Ubernahmeinteressenten, darunter die Gemeinntit-
zige Baugenossenschaft Bern, zwei Grossbanken sowie Private. Sie
alle schraken aber letztlich vor dem Umfang der Bauaufgabe, vom
Verhaltnis zwischen den zu erwartenden hohen Kosten und den ge-
ringen Zinseinnahmen zurtick. Mitte der Neunzigerjahre wurde klar,

35  Werner Kiienzi: Wettbewerbsprojekt
1981.

Die Felsenburg als Bestandteil einer neuen
Altstadt.




36 Heinz Tesar: Uberbauung Klosterli
1984, Modell des iiberarbeiteten Wett-
bewerbsprojekts von 1981.

Markant die beiden den Nydeggbriicken-
kopf flankierenden « Turmhduser»,

die «Mauerzeile» und die «Aarearkade».
Das Restaurierungskonzept fiir die Felsen-
burg ist dem nun ausgefiihrten Projekt
eng verwandt.

dass die Zeit zum Handeln gekommen war und eine umfassende Res-
taurierung nicht langer aufgeschoben werden konnte.

Die Denkmalpflege der Stadt Bern entwickelte 1995 die Idee, die
Felsenburg der Burgergemeinde Bern anzutragen. Dadurch wiirde
sichergestellt, dass alle drei direkten «Nachfolger» des Alten Bern
einen der drei noch existierenden Haupttiirme zu Eigentum und
Pflege héatten: der Kanton den Kafigturm, die Einwohnergemeinde
den Zytglogge und die Burgergemeinde eben das ehemalige Untere
Tor, die heutige Felsenburg. Nach mehreren Vorgesprachen erlauterte
die Denkmalpflege ihr Konzept an einer Sitzung den Verantwort-
lichen der Burger- und der Einwohnergemeinde anfangs 1996 und
legte es in schriftlicher Form vor.>? Nach einldsslichen Abklarungen
war jene bereit, die Felsenburg zu iibernehmen und die schwierige
Restaurierung durchzufiihren.

Damit trat die Burgergemeinde Bern tatsachlich als Retterin in
letzter Minute auf, sicherte dem Stadtbild von Bern eines seiner wich-
tigsten Monumente und wertete es in der Folge wieder zum stadte-
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baulichen Zeichen des Stadteingangs auf. Sie fiigte der langen Kette
von wichtigen Baudenkmalern, die sie in den letzten Jahrzehnten im
Hinblick auf eine denkmalpflegerisch sorgfaltige Restaurierung er-
worben hatte, eine weitere Perle hinzu. Dieser Beitrag zur Erhaltung
der Berner Altstadt ist der Burgergemeinde Bern hoch anzurechnen.

Das Restaurierungskonzept

In gemeinsamer Absprache zwischen der von der Burgergemeinde
eingesetzten Baukommission, den beauftragten Architekten und der
Denkmalpflege galt es zundchst, ein eigentliches Restaurierungskon-
zept zu entwickeln. Ausgehend vom berechtigten und auch denk-
malpflegerisch richtigen Wunsch, die bisherige Nutzung mit Woh-
nungen beizubehalten, waren zahlreiche Entscheidungen leicht zu
fallen. So herrschte Einigkeit dariiber, dass im Vorbau im Wesent-
lichen die bisherige Grundrissstruktur und auch die vorhandene Aus-
stattung des 19. Jahrhunderts beibehalten und instand gesetzt wer-
den solle.>® An dieser Ausstattung sind vor allem die Parkettboden,

37 Die Felsenburg und das Klosterliareal
um 1970. Fotografie, Autor unbekannt.



38 Felsenburg vor dem Umbau. Wand-

schrank, weisser Kachelofen und Tiir im
Turm. 1998.

zahlreiche Vertiferungen und mehrere Kacheléfen zu erwahnen. Be-
sonders bemerkenswert ist das stidwestliche Eckzimmer im ersten
Obergeschoss, das maserierte Tafer und reiche Deckenstuckaturen
sowie einen eleganten Kachelofen mit weissen Kacheln und dunklen
Medaillon- und Kranzkacheln aufweist. Es war aus denkmalpflegeri-
scher Sicht unbedenklich, dass die im ersten Untergeschoss liegen-
den, sich zur Aare 6ffnenden Kellerraume des Vorbaus fiir den Ein-
bau einer Wohnung genutzt und zu diesem Zweck Wandoffnungen
ausgebrochen werden konnten.

Auch beziiglich der Behandlung des Ausseren des Gebaudekom-
plexes herrschte Einigkeit: Eine sorgféltige Instandsetzung von Fassa-
den und Dichern war selbstverstandlich. Sorgen bereiteten vor allem
die arg verwitterten, teilweise in ihren Profilen kaum mehr erkenn-
baren Sandsteinpartien. Sie waren charakteristischerweise an den
jiingeren Bauteilen in schlechterem Zustand — die Selbstverstandlich-
keit fritherer Jahrhunderte, Gliederungselemente aus Sichtsandstein
nur in ausgewdhlt guter Steinqualitdt zu erstellen und sie zudem
durch sekundire Massnahmen wie Dachvorspriinge oder Anstriche
zu schiitzen, scheint im 19. und frithen 20. Jahrhundert verloren ge-
gangen zu sein. So ist es nicht verwunderlich, dass die schlimmsten
Schiden am erkerartigen Vorbau zur Untertorbriicke festzustellen
waren. Nicht allein die Sandsteinpartien, auch die Verputze, die Fens-
ter, die Jalousieldden und die Dacher waren arg vernachldssigt und
sollten so instand gestellt werden, dass das Bauwerk mit einer geeig-
neten Pflege auf lange Sicht erhalten werden konne.

Fiir Diskussionsstoff sorgte indessen die eigentliche Kernfrage der
Restaurierung: Sollte das 1862 gebaute Treppenhaus beibehalten
oder abgebrochen werden? Fiir den Bestand sprach der Umstand,
dass der damalige Umbau des Turms zu Gunsten einer Wohnnutzung
auch den Turm selber mit einer Vielzahl neuer Fensteréffnungen und
mit dem neuen Treppenhausanbau tiefgreifend umgestaltet hatte,
dass dieser Umgestaltung in sich eine gewisse architektonische Qua-
litat nicht abgesprochen werden konnte, dass sie iiber anderthalb
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Jahrhunderte den Bau gepragt hatte und damit Teil seiner Geschichte
geworden war und nicht zuletzt, dass der Anbau eine auch heute
willkommene Vergrosserung der knappen Grundflache des Turmes
bot. Demgegeniiber standen Argumente, die sich vor allem aus der
Bedeutung des Turms im Stadtganzen und seiner Erkennbarkeit her-
leiteten. Es war offensichtlich, dass der Treppenhausanbau die hoch
aufragende, schlanke Silhouette des Turms zunichte gemacht, das
stadtebauliche Zeichen zum banalen Wohnhaus gemacht hatte. In die
Uberlegungen war mit einzubeziehen, dass der Anbau in einem sta-
tisch hochst bedenklichen Zustand war, sich vom Turmschaft abgelost
und nach Nordosten gesenkt hatte.** Fiir die Denkmalpflege ergab
sich aus diesen Uberlegungen zundchst keine eindeutige Stellung-
nahme,*” und auch fiir die Bauherrschaft blieb die Frage lange offen.

Ein von den Architekten ausgearbeitetes breites Variantenspiel
zeigte die Moglichkeiten auf. Wahrend zur Schonung der Bausub-

39  Felsenburg vor dem Umbau. Zimmer
mit gestrichenem Tdfer im Vorbau. 1998.



40 Felsenburg nach dem Umbau. Erker-
zimmer im Vorbau. 2002.

stanz und angesichts der knappen zur Verfiigung stehenden Boden-
fliche der Einbau eines Personenaufzugs rasch verworfen wurde,
boten sich fiir die Treppenerschliessung mannigfache Losungen an,
die alle eingehend studiert und mit Projektplanen belegt wurden (be-
stehende Treppe im Anbau — neue Wendeltreppe im Turm — Benut-
zung der Treppe im Vorbau und ihre Verlingerung). Die Denkmal-
pflege iiberliess den Entscheid der Bauherrschaft, verlangte indessen,
dass die Grundentscheidung zur Treppenerschliessung konsequent
fiir das ganze Restaurierungskonzept durchgehalten werden miisse.*
Die Bauherrschaft entschied in der Folge, den Treppenhausanbau ab-
brechen zu lassen, den Turm mit zweigeschossigen Wohnungen zu
belegen und diese mit der bestehenden Treppe des Vorbaus bzw. einer
offenen Treppe tiber der grossen Dachterrasse zu erschliessen.

Mit diesem Grundentscheid waren die konzeptionellen Fragen im
Wesentlichen gelost. Das mit der Denkmalpflege bereinigte Bauge-
such konnte eingegeben und bewilligt werden.

Denkmalpflegerische Fragen bei der Bauausfiihrung

Die baubewilligten Pldne liessen bewusst die Frage der Gestaltung der
Nordostfassade nach dem Abbruch des Treppenhausturmes offen —
der Detailplanung sollten gewissenhafte Sondierungen vorangehen.
Nach dem iiberaus sorgfiltig vorgenommenen Abbruch des Anbaues
wurde durch die Restauratoren in Zusammenarbeit mit dem Archao-
logischen Dienst des Kantons Bern die Spuren friiherer Bauformen
und Gestaltungen frei gelegt und dokumentiert.*” In behutsamer An-
niherung entwickelten hierauf Architekten und Denkmalpfleger ge-
meinsam die neue Gestaltung mit dem Ziel, an der Fassade den Ab-
lauf der Bauepochen nicht aufdringlich zu demonstrieren, wohl aber
fiir Interessierte begreiflich und zudem den aktuellen Eingriff, die
Bauphase 2000/2001, sichtbar zu machen. So verweisen die Bossen-
quaderung am Sockel und die Schein-Schiessscharten auf die spat-
mittelalterliche und barocke Gestaltung, die gemalten Ecklisenen ver-
binden die Front mit den tibrigen in der zweiten Halfte des 19. Jahr-
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hunderts umgestalteten Fassaden, wahrend die vor die Fassade tre-
tenden Sehschlitze die heutige Geschosseinteilung und Nutzung in
unverkennbar moderner Form zeigen.

Auf all die unzahligen Einzelfragen, die in zeitweilig wochent-
lichen Begehungen zu klaren waren, soll hier nicht eingegangen wer-
den. Erwdhnenswert ist zundchst das Bemthen, die notwendigen
statischen Sicherungen des Turms (Sicherung des Eckverbandes, Ver-
stairkung der iiber 6 m gespannten Holzbalkendecken) mit hochster
Zuriickhaltung und in grundsatzlich reversibler Form durchzufiih-
ren. Zur Schonung der historischen Bausubstanz wurden auch die
Leitungen der technischen Installationen wie Heizung, Sanitar, Stark-
und Schwachstrom nicht in die Mauern eingelassen, sondern unab-
hadngig von ihnen gefiihrt. Der Innenausbau im Turm folgte dem
Grundsatz, die Bauelemente des 19. Jahrhunderts an den Fassaden-

41 Felsenburg nach dem Umbau. Zim-
mer mit maseriertem Téfer und Kachelofen
im 1. Obergeschoss. 2002.



wanden zu erhalten, den eingestellten neuen Elementen dagegen
eine heutige Gestaltung zu geben.*® Im Vorbau wurden die Taferteile,
die alten Parkettbéden, die Kachelofen und weitere Einzelteile in-
stand gesetzt; namentlich das «Prunkzimmer» an der Stidwestecke
des 1. Obergeschosses wurde in aller Sorgfalt restauriert.’” In diesem
Raum blieben die alten Fenster erhalten — alle andern wurden durch
neue Isolierglasfenster ersetzt.*® Dabei blieben im Turm die Leibungs-
tafer und Verkleidungen und die hohen Fussladen als Bestandteile
der «inneren Fassade» bestehen. Das Aussere des Turms wurde im
Bereich der Fenster so verandert, dass moglichst weitgehend der mu-
rale Charakter des hoch aufstrebenden Turms zur Geltung kommt. So
wurden die vorbestehenden holzernen Jalousieladen durch metal-
lene Klappldden ersetzt; sie finden in der dusseren Fensterleibung
Platz, und es erilibrigen sich zusatzliche Massnahmen fiir den Son-
nenschutz.

Ein besonderes Augenmerk verlangte die farbige Gestaltung des
Gebdaudekomplexes. Die gewadhlte Fassadenfarbe entspricht weitge-
hend der 1862 aufgetragenen Farbigkeit, ein zunachst tiberraschend
kraftiger rotgelber Ton, der durch eine rétliche Lasur auf gelbstichiger
Grundlage entsteht.*! Sandsteinteile und Ecklisenen sind in einem
ebenfalls lasierend aufgetragenen Sandsteinton gefasst. Vom Haupt-
gebdude setzt sich die Fassade des Vorbaus farblich ab; mit den Jalou-
sieldden wird sein vollig anders gearteter Charakter betont.*?

Planung und Ausfiihrung wurden durch die Architekten mit
einem aussergewoOhnlichen Mass an Geschick und Sorgfalt durchge-
fihrt. Die Baukommission (namentlich ihr Prasident) hat die Arbei-
ten mit tiberaus aufmerksamem Auge begleitet und hat sich auch von
unkonventionellen Losungen nicht abschrecken lassen. Das fiir die
Stadt Bern hochst bedeutsame Baudenkmal ist damit langfristig gesi-
chert und es hat seine wichtigen historischen Qualitaten und mit ge-
ringen Einbussen auch seine historische Bausubstanz bewahrt. Fiir
die Denkmalpflege ist mit der Restaurierung ein seit Jahrzehnten ver-
folgtes Ziel erreicht worden.
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